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空间规划中生态系统服务评估方法研究
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【摘要】生态系统服务评估方法研究不仅能为我国空间规划提供新思路，也能为现行技术方法提供补充，对理论体系完善、空
间规划优化、人类福祉提升都具有重要意义。生态系统服务评估方法研究从理论综述、方法引入、方法构建三方面展开。首
先，对各类基础资料进行归纳、概括和研究，概述了国内外生态系统服务评估方法研究现状。其次，将国外最新的研究成果进
行归纳、抽象、概括，并与我国的现状相结合，分类概述了生态系统服务评估方法包含的模型和工具。最后，确定了方法选择
的评价标准，提出了不同方法的应用情景，并以决策树的形式模拟了方法选择的决策过程。
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0 引言

2019 年国家出台了《资源环境承载能力和国土
空间开发适宜性评价指南》，评估人类生产生活所
需的自然资源、环境容量和生态服务功能，从而确
定包括城镇、农业和生态导向的开发适宜性，是当
下实现生态环境与国土空间规划衔接的重要方法。
该技术方法主要依据资源环境本底条件研判地区

开发适宜性，强调了生态环境的重要性，体现了生

态优先的理念。在规划改革的背景下，不论是以生
态文明为导向的国土空间规划还是注重资源禀赋

条件的新方法，都体现了国家对生态环境的高度重

视。本文通过科学运用生态系统服务评估方法，将
生态系统服务的概念和价值纳入空间规划，并构建

一种易于理解的、可复制性强的评估方法框架，从
而更好地协助规划人员认识空间规划与自然环境

之间的联系，并为现行技术方法提供补充。

1 生态系统服务评估方法

1. 1 方法概述
生态系统服务( Ecosystem Service，ES) 是指自然

生态系统为人类提供的利益，其在城市中的价值表现

在三方面:生态维度，能改善城市生态环境，治疗大城

市病、城市生态病，促进人类以及社会经济的可持续
发展。社会维度，提供娱乐、游憩和社交的场所，为市

民带来身心上的益处，提高了健康生活水平。经济维
度，能给人类社会带来直接或间接的经济惠益。
生 态 系 统 服 务 评 估 ( Ecosystem Service

Evaluation，ESE) 是指评价 ES 对人类可持续福祉贡
献的过程，评估方法包括生物物理模型、地理信息系
统以及价值估算，在现实世界中应用广泛，用于支持

水土资源的可持续利用和城市的科学管理。ESE 方
法是指用于测量和评估 ES以支持规划决策和评估的
一系列工具和工具包，工具的类型有简单的电子表格

也有复杂的软件模型。ESE 方法能够衡量生态系统
价值如何转化为人类福祉( 图 1) 。本文参考 Harrison
等人［1］和 Barton 等人［2］的分类标准，结合国土空间
规划的需求，将工具分为四大类: ES 制图和建模工具
(表 1) 、社会文化评估方法( 表 2) 、集成的评估方法
(表 3) 以及经济价值评估方法(表 4) 。

图 1 ESE在自然和人类社会中的关系图

资料来源:作者自绘
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表 1 ES制图和建模工具

评估方法 内容

GIS制图 运用生物物理、经济社会的数据或矢量图斑直接在 GIS中制图。

简单矩阵方法 通过全面评估多种 ES对当前的 ES制图，比如基于土地利用数据。

先进矩阵方法 类似于简单矩阵方法并合并了多个空间数据集。

ES生物物理模型

结合已有研究［3］提出六种 ES模型:①AＲIES，用于 ES制图的开源建模框架; ②Co $ ting Nature，一种可通过 web
访问的工具，用于绘制 ES和优先保护区域;③IMAGE-GLOBIO模拟人类活动对生物多样性和 ES过去、现在和未
来影响的全球模型;④InVEST，通过 GIS访问的开源 ES 制图和评估模型;⑤LUCI，开源的 GIS工具箱，用于管理
场景下为提供服务的区域和服务的潜在收益或损失制图;⑥UFOＲE，用于量化森林结构和功能。

注: AＲIES( Artificial Intelligence for Ecosystem Services) ; IMAGE-GLOBIO ( Image Global Biodiversity) ; InVEST ( Integrated Valuation of Ecosystem
Services and Tradeoffs) ; LUCI ( Land Use Change Index) ; UFOＲE( Urban Forest Effects Model) 。
资料来源:作者整理

表 2 社会文化评估方法

评估方法 内容

叙述性分析 通过人们自己的故事和直接行动来捕捉 ES对人们的重要性。

协商性制图

一组广泛的方法，包括:①参与性地理信息系统、公众参与地理信息系统访谈、基于网络的调查，以整合不同利益相
关者的感知、知识和价值观并以 ES地图的形式呈现出来［4］; ②偏好模型。如利益相关者对 ES 偏好制图的专用工
具 ESValue［5］;基于调查数据或价值转移，用于 ES制图和社会价值评价的 ES社会价值方法 SolVES［6］。

参与式

场景开发

基于一组关于核心驱动力相同且内在一致的假设，将场景定义为对未来如何发展的抽象的、简化的描述。与利益相
关者进行交流有助于制定与利益相关者一致的场景。

协商性估值
一种评估范式，提供了一个框架，将各种工具和技术结合起来，连接公民、学术界和不同科学领域。该方法通过邀请
利益相关者和公民一起参与公开对话，从而获取他们对 ES的偏好。

偏好评估 是一种直接和定量的咨询方法，用于分析对使用 ES或 ES需求的感知、知识和相关价值，而不使用经济指标。

时间使用研究 对陈述偏好法的创新，通过询问人们愿意为改变给定服务的数量或质量投入多少时间来评估 ES的价值

照片分析 评估的原理是:假设游客被拍照地点所吸引，从而提供对生态系统文化服务的显示性偏好。

照片引出式
该方法旨在从 ES的角度解释人们对景观的视觉体验和感知。调查问卷的受访者从该地区提供的潜在服务列表中，
详细列出了每种景观主要提供的 ES。

资料来源:作者整理

表 3 ES集成的评估方法

评估方法 内容

多准则决策分析( MCDA)
是一种比较正式的综合性评估方法，可以评估 ES的权衡并适应多元化的价值，能实现可视化的多重标准。主要
分为六个步骤［7］:①定义问题，②利益相关者的分析和参与，③定义政策和规划方案，④ES标准和相应指标的定
义和评估，⑤ES标准的选择和加权，⑥确定备选方案的优先序。

贝叶斯信念网络( BBNs)
一种图形结构，可连接到 GIS进行空间分析，其中包含表示流程或要素的节点，以及指定节点之间的链接关系。
每个节点都有一个条件概率分布，指定节点值之间的关系指向节点的传入链接和节点本身的值，这意味着可以

明确考虑不确定性［8］。

陈述偏好法
它使用单个被调查者陈述的假设选择来评估与 ES或服务的质量、数量增加相关的效用变化。方法包括:①条件
价值评估;②选择实验;③或有排序。

显示偏好法
ES的价值是通过购买或个体行为间接反映出来的。如①享乐定价，即研究一种商品的环境特征与其销售价格
之间的多重相关性;②差旅成本法，该方法基于以下观察，既娱乐和健康服务只能通过物理接触自然来实现。

注: MCDA( Multi-criteria Decision Analysis) ; BBNs( Bayesian Belief Networks) 。
资料来源:作者整理
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表 4 ES经济价值评估方法

评估方法 内容

成本效益分析( CEA)
用经济损失来评估环境破坏和污染带来的影响，以市场价格直接计算，或以不同的经济计量方法来测度，同时采取

各种措施减少环境破坏的损失。采取不同措施成本不同，因而产生不同的效益。成本以统一的经济价格为度量单
位，包括时间人手和资金等，效益的主体包括社会、群体和个人，以经济价格为度量单位［9］。

收益成本分析( BCA) 是一种决策支持工具，可根据内部收益筛选备选方案，或根据折现收益 /成本比或净现值对备选方法进行排序。

注: CEA( Cost-effectiveness analysis) ; BCA( Benefifit-cost analysis) 。
资料来源:作者整理

1. 2 国内外研究现状
ES的价值和评估方法研究由来已久，规划领域

关于 ESE方法和实践应用的研究主要分为两方面。
一方面是关于 ES 价值和评估方法的研究，相关内
容包括: ( 1) 关注 ES 对人类益处的价值研究，这类
研究已呈现出快速增长的态势［10－13］。( 2) ES 估值
与测度方法研究，包括 ESE 方法的量化比较［14］、价
值评估［15］、ES情景和模型的方法学评估［16］等。另
一方面是探讨 ESE方法与空间规划的联系，相关内
容包括: ( 1) ESE 方法的规划实施，如 ES 辅助保护
区划定［17］、支持环境规划［18－19］、完善土地利用规
划［7，20］、ES模型的实证研究［21－22］等。( 2) 基于 ESE
方法对空间规划支持的理论框架构建，如空间规划

决策支持工具［14，23］、探讨 ES 信息对决策的影
响［24］、将 ES纳入发展规划的实践操作指南［25］、研
究 ES模型在决策支持中的实际应用［26－27］，以及运
用决策树的形式指导规划决策［1］。
而我国关于将 ES 纳入空间规划，或探究 ESE

方法与空间规划关系的研究还处于起步阶段。20
世纪末到 21 世纪初，欧阳志云［28］、谢高地［29］等学
者将 ES理念引入我国并研究了其内涵，为后期 ES
在我国的发展奠定了基础。经过近 20年的发展，如
今已有很多关于 ESE的研究，包括理论与方法的综
述、方法的应用，主要内容包括: ( 1) ES 研究进展和
发展方向类的综述，如李文华等人［30］回顾了我国

ES的研究现状，为 ES 更深层次的发展奠定基础;
( 2) 方法类的综述，如对 ESE 方法体系的综
述［31－33］;针对评估方法中 ES 功能评估模型的介
绍［34］; ESE的指标与技术方法的对比研究［35］; ES
权衡及区域集成方法的综述［36］; 以及 ES 功能价值
评估研究［37－39］。( 3) ESE方法应用类研究，如将 ES
应用于生态保护红线政策制定［40］，运用 ES 模型进
行实证研究［41－43］。

总体而言，国外在 ES 领域的研究成果已经非
常丰富，并表现出从关注 ES 的价值、分类评估城市
中的 ES，到探讨 ESE 方法，再到建立 ESE 方法与空
间规划联系的发展趋势。我国的 ES 研究在近几年
逐渐增多，主要关注 ES 的价值和评估方法研究，在
空间规划领域的研究比较罕见。随着生态环境的
重要性逐渐受到重视，未来将 ES 的概念和评估方
法纳入空间规划是必然趋势。

2 将 ESE方法纳入国土空间基础评价

国土空间基础评价( 简称“基础评价”) 指在国
土空间规划前对当下开发保护情况进行的评价，包

括历史上自然资源开发利用的数量、质量、结构、空
间特征等，并预测国土空间开发保护面临的形势与

挑战，以评价国土空间自然本底条件对人类生活生

产的支撑能力，分为省级和市县级。
2. 1 纳入的必要性
2. 1. 1 基础评价对空间规划具有支撑作用
由于国土空间基础评价对国土空间规划具有

支持作用，在这个阶段进行 ESE 能更好地将 ES 的
概念融入空间规划，是进行 ESE 的关键阶段，图 2
展现了这一优化过程。当下基础评价主要通过“双
评价”方法，通过运用 ESE 方法，将 ES 的概念和价
值观融入规划编制和规划实施，优化简单地利用资

源环境承载力来衡量国土空间开发适宜性的规划

思路。
2. 1. 2 现行评价方法存在缺陷
“双评价”方法中涉及 ES 的技术方法包括资源
环境评价、生物多样性评价、生态系统调节能力评
价等。该技术方法主要以资源环境保护为导向，这
导致 ES的娱乐健康、审美认知以及经济价值均未
被考虑，存在一定的片面性。具体表现在以下四个
方面: ( 1) 未涉及关于城市绿地可达性、安全性的评
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图 2 基础评价阶段进行 ESE的优化过程图

资料来源:作者自绘

价，未能通过定性或定量的方式提出休憩娱乐对市

图 3 ESE方法对“双评价”的补充

资料来源:作者自绘

民身心健康的影响，这些要素均需进行科学评估，

并纳入现行评价体系。( 2) 忽视了认知发展对环境
管理的作用，缺少对居民环境认知的评价，仅强调

自上而下的保护、修复，这并不利于生态系统的可
持续发展。( 3) 未涉及审美和精神价值。( 4) 未能
将 ES的价值用货币化的方式呈现出来，比如没能
评估 ES 项目的经济效益。因此，将 ESE 方法纳入
基础评价，从而为“双评价”方法提供补充，有利于
将 ES的价值更好地纳入国土空间规划。
2. 2 纳入的途径
通过适当使用当前的技术方法，并以现有的数

据和信息为基础，将 ESE方法作为辅助性技术方法
得以应用具有较高的实践意义。在进行基础评价
时，可以运用 ESE方法评价生态环境和自然资源本
底条件评价，运用 ES 模型评价调解服务和生境服

务，必要时也可以对供应服务进行评价; 在评价社

会经济发展基础时，增加 ES 的价值评估模块，具体
包括利益相关者价值和偏好的量化、生态系统文化
服务价值评估以及评估 ES 项目的货币价值。同
时，可以根据现实情况，将不同的 ESE 方法组合、融
合，或构建一种特定的方法，在将 ES 的内涵全面纳
入的基础上，提升方法的科学性，从而协助研究人

员和规划师作出更优的决策。
不过，“双评价”的维度不仅仅局限于 ES 的维

度，且 ES 本身是一个完整体系，设计之初也不是为
双评价服务的。因此，将 ESE 作为补充性的评估方
法更为合理: 一方面，能够将 ESE 方法应用于国土
空间规划，另一方面，能够为“双评价”这种新方法
提供更多元的技术支撑。这也能使“双评价”的评
价指标和技术流程在时间和实践的检验中不断完

善( 图 3) 。

3 ESE方法的选择与应用

3. 1 ESE方法的应用现状
ESE方法在空间规划中的应用包括以下两方

面: ( 1) 关注 ESE方法对空间规划的作用，主要表现
在基于 ES 价值观的规划实施; ( 2) 建立 ES 信息或
ESE方法与规划决策间的联系，并以决策支持工具
或决策树的形式指导空间规划。

ESE方法的实施类研究包括 ES 辅助保护区划
定［11，17］、支持环境规划［18－19］、完善土地利用规
划［7，20］、纳入发展规划［25］、ES 模型的实证研究［42］
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等。国内外已有大量关于 ES 模型的理论和实证研
究，有关于模型量化和比较的综述［14，34］、有模型实
践应用的［44－46］，也有专门针对 ES 的方法学研
究［16］。在模型实践方面，InVEST 的应用最为广泛，
涵盖了诸如岛屿［22］、流域［43］、城市 群［42］、省
域［41］等。

表 5 ES决策支持工具评价标准

特点

ES制图和建模 社会文化评估方法 集成的评估方法
经济价值

评估工具

矩阵

方法

ES
模型

协商性

绘图

参与

式场

景开发

叙述

性分

析

协商

性估

值

偏好

评估

照片

分析

照片

引出

式

时间

使用

研究

显示

偏好

的方法

陈诉

偏好

多准

则决

策分

析

贝叶

斯信

念网

络

成本

效益

分析

效益

成本

分析

提高认识 ○ ○ ○ ○
决定性的优先级设置 ○ √ √ √
技术－激励设计，定价 √ ○
现状特征 √ √ √ ○ √ ○ ○ ○ ○ √ √
预估未来发展 √ √ ○ ○ ○ ○
处理多项 ES √ √ √ √ √ ○ √ ○ √ √ ○ ○ √ √ √
有助于服务的权衡 √ √ √ √ √ ○ √ ○ √ √ √ √ √ √ √ √
通知决策 √ ○ √ √ ○ ○ ○ ○ ○ ○ √ ○

利益相关方的参与 √ ○ √ √ √ √ √ √ √ ○ √ ○ ○ ○
融入当地知识 √ ○ √ √ √ √ √ √ √ √ √ ○ ○ ○
易于沟通 √ √ √ √ √ √ √ √ √ ○ √ √ √ ○
易于理解 √ √ √ √ √ √ √ √ ○ ○ ○ √ ○ ○ ○
综合处理问题 ○ √ √ √ √ ○ √ ○ ○ √ √ √ ○ √
跨学科融合 √ √ √ ○ ○ ○ ○ ○ ○ √ √ √ ○ √
整合社会生态进程 ○ ○ ○ ○ √ ○ ○
空间尺度整合( 跨尺度) ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○
时间尺度整合( 跨尺度) ○ √ ○ ○ ○ ○ ○ √ √
空间明确的 √ √ √ ○ ○ ○ √ ○ √ ○ ○ ○ ○ ○
时间明确的 ○ ○ ○ √ √ √ ○ ○ ○ √

要求连续的时间数据 √ ○ ○ ○ √
定量数据为主 √ √ √ ○ √ ○ √ √ ○ ○ √ √
定性数据为主 ○ ○ ○ √ √ √ ○ √ ○ √ ○ √
数据需求大 ○ √ √ ○ ○ √ √ √ √ ○ √
处理不确定性 ○ √ √ √ √ ○ ○
需要较高的专业知识 ○ √ ○ √ √ √ √ ○ √
需要大量资源 ○ √ √ ○ ○ ○ ○ ○ ○ √ √ √ √ √

注:√=关键特征或非常重要的选择标准;○=可能的特征或相对重要的选择标准
资料来源:根据参考文献［1］［2］整理

未来空间规划的优化离不开决策者和实践者

对 ESE 方法的进一步使用［24］。Bagstad 等人［14］提
出可以运用 ESE 方法，将生态学、经济学和地理学
结合起来并通过决策支持工具的形式来支持决策

制定。
ESE方法作为欧盟资助的 OpenNESS 项目中的

一部分，已经应用于 27 个案例研究并进行了测试，
大多数的案例研究在欧洲进行，其余的分布于阿根

廷、巴西、印度和肯尼亚［23］。近几年，国外学者针对

ESE方法与政策制定、决策支持和方法整合等方面
展开了研究，且普遍建立在这个项目的基础上。
Cortinovis等人［24］通过定量分析 ES 纳入规划的情
况，全面认识 ES 的内涵、战略目标、需求方和受益
者，并提高相关人员对 ES 价值的理解，从而减少用
地决策过程的冲突、提高 ES 的可获得性。Bagstad
等人［14］比较了 17种 ES决策支持工具，描述了每个
工具的适用情况、服务建模、分析方法、数据需求、
输出情况，并首次比较了同时运行 7 个工具所需的
时间。Grêt-Ｒegamey 等人［26］提出了一种旨在支持
城市开发区分配的空间决策支持工具，认为在空间

规划中整合 ES 需要包容性的政策环境。Jacobs 等
人［47］评估了多种生物物理、社会文化和货币价值估
算的方法，以及这些方法应用所需的数据和资源，

从而确定它们是否适合于不同的价值类别。
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Dunford等人［48］探索了不同 ESE 方法组合，Harrison
等人［1］在此基础上讨论了不同的方法组合方式，包

括方法间直接传输数据、概念和知识，方法融合，方
法定制，交叉比较等，并通过 ES 决策树的形式来指
导研究人员和决策者。
总体而言，我国关于这方面的研究还比较欠

缺，在研究 ESE 方法的过程中，应建立方法的选择
标准并将不同的 ESE方法和方法组合纳入规划。
3. 2 确定 ESE方法的选择标准
在城市 ES的测度研究中，影响评估工具选择的

原因很多，包括决策背景、不同方法的优劣势、数据资
源可获得性、专业知识背景，以及模型适应复杂且多
功能的城市环境的能力等。本文的研究目的是运用
ESE方法协助决策者和参与者编制更科学的规划，因
此选择 ESE方法的评价标准应建立在支持决策的前
提下。参考 Barton等人［2］和 Harrison等人［1］的研究，
本文设定了 26种评价标准，并与 ESE 方法联系得到
表 5。对于 ES制图和建模、社会文化评估方法、集成
的评估方法和经济价值评估工具而言，这些评价标准

分为两类: ( 1) 关键特征或非常重要的选择标准; ( 2)

可能的特征或相对重要的选择标准。
3. 3 方法选择的决策过程
3. 3. 1 物质量评估决策树
在进行 ES 物质量评估前，先要明确评估的目

的。本文给定了两种情景: ES现状制图、对 ES动态
变化或动力学基础的研究，决策过程如图 4所示。
情况一:如果是当前的 ES 制图，那么评估人员

首先要确定制图的类型，是对单个或几个 ES 制图
还是全面评估多种 ES。如果研究的重点是单个或
几个 ES，或是要表现基于生物物理、社会经济数据
的服务供应需求，且数据可以直接用于制图，那么

可以选择简单的 GIS 制图，如果要考虑多种 ES，那
么可以使用矩阵方法，根据评估难易决定使用简单

矩阵方法还是先进矩阵方法。
情况二: 如果需要了解 ES 的动态过程或动力

学基础，可以选择建模的方法，模型的介绍见表 1。
ES模型的选择可以参考 Bagstad 等人［14］的研究，在
研究中介绍了所有 ES 工具的关键评估标准，在圣
佩德罗案例研究中使用各种方法完成 ES 评估所需
的时间，该研究可以为 ES模型的选择提供参考。

图 4 ES物质量化评估决策树

资料来源:根据参考文献［1］绘制

3. 3. 2 价值量评估决策树
ES价值量化评估所涉及的面更广，同样需要评

估人员明确进行评价的目的。本文给出了三种情
景，决策过程见图 5。

情况一: 促进利益相关者的沟通、协调。在选
择评价方法前，首先要确定是进行当下的权衡还是

了解未来的可选择性，参与式场景开发方法是对未

来的假设，有利于和利益相关者形成一致的看法，
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可以用于了解 ES 未来的可选择性。若要进行当下
的权衡，要考虑数据是定性的还是定量的，是否需

要空间明确的结论，数据是否存在不确定性，以及

与利益相关者沟通的时间。
情况二:搜集人们对于 ES 的偏好以及价值观数

据。若决策需要的是人们对 ES 的偏好，可以通过人
们讲述故事和直接行动来了解 ES 对人们的重要性，
这就引出了叙述性分析的方法。若决策需要搜集相
关的数据，在选择方法前应预期研究的结论，是半定

量的数据还是纯定量的数据。若是需要纯定量的数

据，可以使用时间使用研究方法或照片分析方法;若

是需要半定量的数据，可以运用空间可视化的方法

( 如协商性制图) ，也可以运用偏好评估、照片引出式
这类对可视化信息要求不太高的方法。如果还需要
用货币表示的信息，则需要运用经济价值评估工具。
情况三:评估 ES 项目的经济收益。主要通过

考虑需要评估的 ES 服务种类数，以及需要评估的
ES价值类型，选择 CEA、BCA、MCDA、显示偏好法
和协商性价值评估。如果需要为某种 ES 定价，则
可以选择陈述偏好法。

图 5 ES价值量化决策树

资料来源:根据参考文献［1］绘制
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4 结论

4. 1 ESE方法广泛应用是前提
ESE方法广泛应用取决于三点: ( 1) ESE 的结

论可能会带来重大的影响，通过考虑 ES 价值可以
带来包括生态、审美、历史、文化、经济、社会以及健
康各个层面的益处，并能够利用 ES 价值阐明影响
的程度; ( 2) ESE方法可以提供多种可选择性方案，
针对当下空间规划中土地利用、保护区划定等，提
出形成对比鲜明的方案; ( 3) ESE 方法能够带来其
他的重大改变。
4. 2 选择适合的 ESE方法是基础
由于 ESE方法在不同的省市区、国土空间基础

评价的不同阶段具有不同的适用性，需要进一步分

析不同环境下各类 ESE 方法的可用性、ESE 方法在
实际中可能遇到的问题、各类 ESE 方法的优缺点
等。在实际操作过程中，方法所需的时间、基础资
料的可获得性以及其他限制条件会成为方法是否

被广泛运用的关键。因此，只有选择合适的 ESE 方
法才能真正完善评价流程，从而优化空间规划。
4. 3 决策框架为 ESE方法的选择提供指导
决策框架可以引导使用者做出与 ESE 方法选

择相关的决策，表现在: ( 1) 为首次使用 ESE 的用户
提供指导，帮助他们在特定的决策背景下完成评

估; ( 2) 帮助有经验的 ESE用户，在将 ES概念、方法
应用到规划案例的过程中，更好地了解这一原理。
决策框架为用户提供了使用的基本原理、目标和预
期结果，以及在评估过程中需要作出判断的节点

信息。
4. 4 ESE方法对空间规划优化具有积极作用
方法应用的时间和成本差异决定了进行 ESE

所需数据的基础资料、涉及的利益相关者、面临问
题的复杂性等。将 ES 的概念和价值观纳入空间规
划是引入了一种新的思维方式，而不是完全改变规

划流程，因此可以使用现有的方法和框架，如“双评
价”方法，并以现有的数据和信息为基础。通过科
学运用 ESE方法，将 ES 的概念和价值观纳入规划
决策，这需要改变规划者和决策者的思维方式，相

关人员需要花时间去了解和准备，以应对这些新的

挑战。△
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Exploring the Mechanism of Child Participation in Urban Planning:
Take Ｒegensburg and Shenzhen as Examples

LEI Yuechang，WEI Lihua，LIU Lei

【Abstract】The rights that cannot be realized in the form of space in modernist cities are not authentic． Child participation in space
construction is a kind of " urban right" whether children can use and create urban space equally． However，children' s ability to
participate in space construction does not appear with age． It needs to be cultivated through social experience and interaction with
others． This makes the team of adult planners need to learn to adapt to child's ability growth and explore effective ways to collaborate
with children． Ｒegensburg and Shenzhen have made pioneering exploration in the aspects of information provision，organizational
support and ability improvement on child participation in space construction，which provides an adaptive framework for children to
participate in urban planning and spatial development in a comprehensive，effective and sustainable manner． Not only does the
framework help to use the tools of urban development and urban planning to protect child's spatial rights，but also achieves the goal of
building a city suitable for child s̀ growth．
【Keywords】Child Participation; Urban Planning; Ｒegensburg; Shenzhen
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Methods of Ecosystem Services Evaluation in Spatial Planning

WANG Yuwei，WEI Fang，ZHOU Yinan，ZHAN Xiaowen

【Abstract】The research of ecosystem service evaluation method can provide a new idea for spatial planning in China，as well as make
up for the deficiency of current technology and method，which is of great significance to the perfection of theoretical system，the
optimization of spatial planning and the promotion of human well-being． The research is carried out from three aspects: theoretical
review，method introduction and method construction． First of all，all kinds of basic data are summarized，research of methods of
ecosystem services evaluation status at home and abroad are introduced． Secondly，the latest foreign research results are summarized，
abstracted and combined with the current situation of China． Then classify and summarize the models and tools contained in the new
method． Finally，the evaluation criteria for method selection are determined，the application scenarios of different methods are put
forward，and the decision process of method selection is simulated in the form of decision tree．
【Keywords】Ecosystem Service; Evaluation; Spatial Planning; Decision


